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Abstract��

Suspicious�people�and�currents�use�various�raw�materials�and�methods�to�
transfer�their�ideas�in�the�process�of�making�doubts.�In�order�to�respond�to�
epistemological� doubts,� discovering� approaches,� methods� and�
components� of� messages� containing� doubts� has� a� fundamental� role� in�
providing�solid�answers.�Among�the�aforementioned�approaches,�fallacy�
methods� are� very� popular.� Discovering� the� fallacies� in� a� suspicious�
proposition� is� one� of� the� important� elements� in� answering� doubts.�
Fallacies� in� a� general� division� are� divided� into� vocabulary� and� non-
vocabulary�categories.�The�meaning�of�the�first�category�is�fallacies�that�
occur�due�to�a�skewed�understanding�of�the�appearance�of�nouns,�forms�
or�multiple� uses� of� the� same� concept� in� a� sentence.� The� result� of� this�
article�is�that�the�opponents�of�Islam�and�Shiism�have�used�various�types�
of�vocabulary� fallacies� such�as� to� consider� figurative�meaning� as� truth,�
disregarding� the� ceremonial� meaning,� taking� advantage� of� verbal�
community,�structural�ambiguity�and�resorting�to�generalizations.��
Keywords:� Doubts,� Fallacy,� Response,� Hadith,� The� Prophet’s� House.
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با��به�شبهات�نمعصوما�ییگو�پاسخ

��روش�کشف�مغالطات�از�گیري�بهره
یالبرز�محقق�گرفم�������������������������������������������������������������13/06/1401تاریخ�تأیید:����11/04/1401تاریخ�دریافت:

*� �
��**�یگلمکان�نیرام���__�________________________________�________________________________���

��چکیده

�فرایند�شبهه�هاي�شبهه�جریانافراد�و� هاي�گوناگونی�براي�انتقال��سازي�از�مواد�اولیه�و�روش�گر�در

�می�بافته �استفاده �براي�پاسخ�هاي�خود �سرگشتگی�کنند. �شبهات�و �به �کشف��گویی �معرفتی، هاي

�روش �مؤلفه�رویکردها، �و �پیام�ها �فراهم�هاي �بنیادین�در �نقشی هاي��آوردن�پاسخ�هاي�حاوي�شبهه،

نماید.��رنگ�می�هاي�مغالطی�بسیار�پر�گفته،�بهره�از�روش�داراست.�در�میان�رویکردهاي�پیش�استوار

�پی�باز �به�شناسی�پربسامدترین�گونه�جستار�حاضر�در شده�توسط�معارضان��گرفته�کار�هاي�مغالطات

�مکتب�اسلام�و�مذهب�تشیع�است.�براي�رسیدن�به�این�هدف،�با�بررسی�منابع�روایی،�یازده�گونه�از

ها،�نمونه�حدیثی�متناسب،�در�پی��مغالطات�رایج�بازیابی�شده�و�پس�از�تعریف�استوار�هر�یک�از�گونه

�بنیادي �از �یکی �این�است�که �نتیجه �است. �براي�پاسخ�ترین�شیوه�آمده �شبهات،��ها �به �استوار گویی

�آلود�و�کشف�مغالطات�موجود�در�آنهاست.�هاي�شبهه�شناخت�منطقی�و�تحلیل�پیام �

�.‰گویی،�حدیث،�معصومان��شبهه،�مغالطه،�روش�پاسخ�:يکلید�واژگان �

�(نویسنده�مسئول).�يرضو�ی.�دانشگاه�علوم�اسلامثیارشد�علوم�قرآن�و�حد�یکارشناس�* �

��mohaghegh.gr@gmail.com��

������������������������r_golmakani@yahoo.com.��������������يرضو�یگروه�فلسفه�دانشگاه�علوم�اسلام�اریاستاد�**

�نشریه�علمی �

��پژوهی�مطالعات�شبهه

1،�ش1402پاییز�سال�اول،�

مقاله�پژوهشی
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��مقدمه�

�دستگاه �گیري�نتیجه�و�استدلال�روند�ها،�گزاره�از�اي�دسته�از�متشکل�فکري،�صحیح�هر

�از�و�غرض�شده�تشکیل�یقینی�مقدمات�از�که�است�منطقی�قیاسی�برهان،�نمونه�براي�است؛

�و�اختلال�دچار�ها�مؤلفه�این�از�یکی�در�دست�کم�سازي�شبهه�دستگاه.�است�حق�اثبات�آن

�اساس،�این�بر�.�است�استوار��تمام�نیمه�برهان�یا�استدلال�نوعی�بر�دلیل�همین�به.�است�کاستی

�«کنیم�می�تعریف�چنین�را�شبهه �باورهاي�از�یکی�که�اي�گونه�استدلال�رفتار�یا�انگاره�هر:

�درست�شناخت�در�تابی�کج�سبب�یا�کشد�می�چالش�به�را�دینی�هاي�و�آموزه�عملی�اعتقادي،

��.)91ص�،�1399همکاران،�و�گرفمی��محقق(�»دارد�نام�شُبهه�شود�می�آنها

اي�به�درازاي�تاریخ�اسلام��هاي�آن،�دیرینه�گري�علیه�آیین�اسلام�و�تعارض�با�آموزه�شبهه

(ر.ك:�بقره:�طرح�کردند��ˆدارد.�نخستین�شبهات�را�مشرکان�و�مخاطبان�اولیه�رسول�خدا�

هایی�براي��.�قرآن�مجید�به�برخی�از�این�شبهات�اشاره�داشته�و�پاسخ)43/�سبأ:�10-�4فرقان:�/�116

.�با�این�حال�این�روند�در�عصر�)131/�اعراف:�189/�بقره:�33(ر.ك:�فرقان:�آنها�ارائه�کرده�است�

هاي�رشد�دانش�کلام،�شتاب�بیشتري�به�خود�گرفت.�بایستگی��ویژه�در�دوره�به�‰معصومان�

اي�افزون��در�هر�دوره�‰شد�اهل�بیت��از�مرزهاي�ایمانی�مکتب�و�مذهب�سبب�می�پاسداري

��انگیزي�آنها�را�نیز�آشکار�کنند.�هاي�استوار�به�شبهات،�وجه�شبهه�بر�تبیین�پاسخ

� �حوزه��‰معصومان �چهار �در �مذهب، �و �مکتب �عقیدتی �مرزهاي �از �پاسداري براي

�ریشه �و �شبهات �پاسخ�شناسایی �آنها، �ش�هاي �به �و�گویی �آنها �ترویج �از �جلوگیري بهات،

در��ˆرسول�خدا��کردند�آفرینی�می�ساز�نقش�هاي�شبهه�درنهایت�زدودن�آثارحاصل�از�جریان

� �جابرحدیثی�به �اهل�بیت �گرفتاري�‰، �رفع�شبهات، �مایه �دفع�فتنه�را هاي��هاي�فکري�و

� �نمودند �معرفی �عقیدتی �ج1403(طبرسی، �ص1ق، �مکت)68، �در �نیز �(عج) �زمان �امام �به�. وبی

،�عامل�رهایی�از�شبهات�را�توفیق�الهی�در�شناخت�حقیقت�و�امور�خیر�معرفی�کردند�صیمري
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��.)410ق،�ص1411(طوسی،�

�براي�� �متعهد، �دانشورانی �شد �سبب �تاریخ �طول �در �شبهات �این �شمار �گشتن بیشینه

�روش �و �اولیه �مواد �شبهه�شناخت�دقیق �همت�بر�هاي �کمر �روش�گري �از �یکی هاي��بندند.

��گویی�به�شبهات�کشف�مغالطات�موجود�در�آنهاست.�پاسخ

در�اصطلاح�دانش�منطق،�مغالطه�قیاسی�است�نادرست�که�نتیجه�استوار�و�درست�در�پی�

.�برخی�)136،�ص1315الدین�شیرازي،��(قطبندارد�و�فساد�آن�از�جهت�ماده،�صورت�یا�هر�دوست�

اد�مختلف�قیاس�مانند�بدیهات�دانند�که�مواد�اولیه�آن�از�همان�مو�دیگر�مغالطه�را�قیاسی�می

�و��شش �مخیلات �مشبهات، �وهمیات، �مظنونات، �مقبولات، �چون �بدیهیاتی �غیر �و گانه

اما�این��).251،�ص1394(سلیمانی،�مسلمات�شکل�گرفته�است�و�داراي�صورتی�معیوب�است�

�شکل�فرایندي�که�مقدمات�آن�کلی��تعاریف�استوار�نمی �به نماید؛�چراکه�مغالطات�همواره

گیرند؛�بلکه�شالوده�برخی�مغالطات،�استقراي�ناتمام��ده�و�نتیجه�آن�جزئی�باشد،�شکل�نمیبو

�نیست�گونه �روا �این�رو �از �نادرست�است؛ �تمثیل �قیاس�یا �انواع �با �مغالطات�را هاي��هاي

اي�از�استدلال�است�که�نتیجه��نادرست�یکسان�انگاشت.�در�این�جستار�مراد�از�مغالطه،�گونه

��کنند.�مقدماتش�پیروي�نمیآن�از�مقدمه�یا�

�پاسخ �در �گام �اولین �یک�گزاره، �در �شبهات�شمرده��کشف�مغالطات�موجود گویی�به

�بسیاري�از�مغالطات�موجود�در�گزاره�می گران�قرون�نخستین�تاریخ�اسلام،��هاي�شبهه�شود.

توان�تنها�با�دقت�در��شود؛�از�این�رو�نمی�آشکار�می�‰هاي�معصومان��تنها�از�راه�توجه�به�پاسخ

هاي�مغالطه�آن�را��،�گونه‰هاي�معصومان��اندیشی�در�پاسخ�گزاره�حاوي�شبهه�و�بدون�ژرف

��کشف�نمود.

�گونه� �همه �برشمردن �مدعی �پژوهش�حاضر �به�گرچه �توسط��گرفته�کار�هاي�مغالطه شده

�حیرت �نیز �و �تشیع �و �اسلام �تلا�معارضان �نیست، �این�زدگان �است�پربسامدترین ش�نموده

اي��را�با�بهره�از�منابع�کتابخانه�‰وجو�در�تراث�روایی�اهل�بیت��ها�را�با�مطالعه�و�جست�گونه
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�این�حال�شایسته�است�پژوهشـ��و�روش�تحلیلی هایی�نو�درباره�هر��توصیفی�تبیین�نماید.�با

رهاي�مقابله�با�هر�یک�به�گیري�شبهه،�سامان�یافته،�راهکا�یک�از�این�مغالطات�در�روند�شکل

�نحو�جامعی�تبیین�گردد.� �

��خورند:�هاي�روایی�مرتبط�با�مغالطات�جستارهاي�ذیل�به�چشم�می�در�حوزه�گزارش

هاي�عقلی�در��گویی�به�شبهات�با�استفاده�از�مؤلفه�شناسی�پاسخ�روش«دو�مقاله�پژوهشی�

�صادق� �امام �†سیره �روشی�شکل�بنیان«و��)1399(» �و�علل�شناختی�و گیري�شبهات�از��ها

و�همکاران،�بخشی�از�پژوهش�خود�را���گرفمی�محققبه�کوشش��)1400(»�نظرگاه�قرآن�مجید

�گونه �برخی �بیان �مغالطات�شبهه�به ��هاي �معصومان �عصر �آموزه�‰گران ��هاي�اسلامی�علیه

ها،�روش�اجمالی�را��ها،�تعریف�هر�یک�و�تبیین�نمونه�اند؛�اما�در�شمارش�گونه�اختصاص�داده

��اند.�یدهبرگز

� �ترویجی �معصومان«مقاله �با �در�مواجهه ��)1392(»�مغالطات�مخالفان مصطفی�نگاشته

هاي�نااستوار�شده��ها،�در�برخی�موارد�دچار�تطبیق�،�با�وجود�تلاش�فراوان�و�ارائه�نمونهباباپور

�پیش �اساس�مغالطه �بر �را �ادیان �صاحبان �با �اسلام �پیامبر �مناظره �براي�نمونه داوري�و��است؛

؛�در�حالی�که�در�)44(همان،�صر�بر�باور�غلط�توسط�یهود�و�نصارا�ارزیابی�کرده�است�اصرا

�)23،�ص1ق،�ج1403(طبرسی،�»�قَالوُا�یا�محمد�أجَلْناَ�نتَفَکََّرْ�فیما�قد�َقلُتْه�َلنََا«متن�این�خبر�عبارت�

�استدلال�رسول�خداس�به�چشم�می �برابر �که�حاکی�از�تسلیم�ایشان�در �در�برخی�خورد ت.

�به�تعریف�مغالطاتی�چون��موارد�هم�بدون�ارائه�نمونه از�کتاب�»�بستن�راه�استدلال«اي،�تنها

�روش� �از �قامت�یکی �همچنین�موضوع�کشف�مغالطات�در �است؛ هاي��پرداخته

��گویی�به�شبهات،�در�این�مقاله�مورد�توجه�نبوده�است.�پاسخ

نوشتار�مستقلی�که�مغالطه�را�در�قامت�یکی��گفته،�انگیز�پیش�هاي�تحسین�با�وجود�تلاش

شود.�پژوهش�حاضر�با��کاویده�باشد،�یافت�نمی�‰گري�علیه�معصومان��هاي�شبهه�از�روش

�کشف�گونه �بر �افزون �مکتب��درك�این�کاستی، �و �دین�اسلام �معارضان هاي�رایج�مغالطه



103��

خ
اس
پ

�
گو

ی
ی

�
ت
طا
غال
�م
ف
ش
�ک
ش
رو
ز�
ه�ا
هر
ا�ب
��ب
ت
ها
شب
ه�
ن�ب
ما
صو
مع

�نمونه �آنها �تعریف�منطقی �و �معصومان �هماوردي�با �در �ذیل�تشیع �یک�از��هاي�مناسبی هر

�تبیین�نمونه�گونه �ارائه�داده�است.�همچنین�پس�از �پاسخ�ها �نیز�به�ها اجمال��هاي�معصومان�را

اي�فراهم�آورده�باشد.��تبیین�نموده�است�تا�از�این�نظر�براي�روش�برخورد�با�هر�مغالطه،�نمونه

�هاي�منطق�عملی�و�در�گستره�بر�این�اساس�جستار�حاضر��از�نظر�موضوعی�یکی�از�شاخه

گیرد.�از�دیگر�سو�با�بهره�از�دانش�فقه�الحدیث،�پیوندي�عمیق�با��مغالطات�منطقی�قرار�می

�شناسی�علم�کلام�در�حوزه�پاسخ�به�شبهات�دارد.�بخشی�از�موضوع�روش �

��هاي�حاوي�شبهه�شناسی�مغالطات�در�گزاره�گونهالف)�

هاي�آن�گفته�شد،�هر�گونه�خطا�در�بهره�یا��بندي�گونه�بنا�بر�آنچه�در�تعریف�مغالطه�و�دسته

توان��گردد؛�از�این�رو�نمی�تبیین�مواد�استدلال�و�نیز�نادرستی�در�نتیجه،�سبب�ایجاد�مغالطه�می

�تمامی �از �مشخصی �از��شمار �است�بخشی �بخش�کوشش�شده �این �در �داد. �ارائه مغالطات

گرفتند،�تعریف�شده�و��روش��غالطاتی�که�معارضان�اسلام�و�تشیع�به�کار�میپربسامدترین�م

��معصومان�در�پاسخ�بدانها�نیز�تبیین�گردد.�

��گرایی�حصر�.1

هاي�رسیدن�به�آن�و�دلایل�حـدوت�یـا�بقـا�یـک�پدیـده�بـه��������داشتنِ�مواد�شناخت،�روش�ویژه

یـک�از���گـردد.�گـزینش�حصـرگرایی�در�هـر�����مواردي�خاص�سبب�پیـدایش�مغالطـاتی�مـی���

گفتــه،�محرومیــت�از�آفــاق�دیگــر�شــناختی�را�بــردارد.�بنیــان�حصــرگرایی،����مــوارد�پــیش

ــر�روش��اندیشــی�بــی�جــزم ــراي��هــا�و�اندیشــه�بهــره�از�برهــان،�تقلیــد�و�تعصــب�ب هاســت.�ب

بخشـی�در�هـر�یـک�از�����گویی�به�این�گونه�مغالطات�بایسته�است�مخاطب�را�بر�توسعه�پاسخ

�ه�کرد.�گفته�آگاه�و�انگیخت�سه�حوزه�پیش �
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��انحصارگرایی�شناختی

�مواردي�خاص�مانند�حس�و��رایج �منابع�شناخت�در �محدودکردن �حصرگرایی، �گونه ترین

مندي�سایر��گرایی�شناختی،�اثبات�توان�تجربه�است.�راهکار��زدودن�شبهات�برآمده�از�حصر

�فرایند� �در �بهره �براي �حواس �و �شهود �معتبر، �منقولات �وحی، �خرد، �چون �شناختی منابع

�تُعتقَد�َباِلعْقوُلِ�و�علیَه�یستدَلُّ��اللَّه��بصِنعِْ«�فرمایش�در�نیز�†�رضا�امامافزایی�است.��فتمعر

ُرِفتَهعم�طرْةَِ�وْباِلف�تْتهُ�تثَبجمتداول�و�روش�سه�به�)151ص�،1ج�،�1378بابویه،�ابن(�»�ح� �منبع

�اشاره�فطرت�گوهر�از�بهره�و�خردورزي�محسوسات،�به�توجه�یعنی�معارف�دریافت

بهره�از�هر�کدام�از�این�منابع�در�تناسب�با�موضوع�معرفتی،�رخ�خواهد�نمود.�نیک��اند.�نموده

گردد.��روشن�است�که�کاربست�منبع�نامتناسب�شناختی�در�هر�موضوع�سبب�ایجاد�شبهه�می

�اند:��هاي�روایی�مرتبط�با�این�گونه�مغالطه�به�شرح�ذیل�هایی�از�گزارش�نمونه �

به�سبب�تبلیغات�دستگاه�حکومتی��سالمبه�نام��†�امام�باقرزدگان�عصر��یکی�از�شبهه

��براي�زدودن�شبهه�†�امام�باقرشمرد.��،�برخی�کارهاي�وي�را�بدعت�می†علیه�حضرت�امیر�

�کلینی،�»�اعطاء�رایت«او،�حدیث� /�503،�ص1ق،�ج1416حنبل،��/�ابن773،�ص15،�جق1429(ر.ك:

�براي��)362ص،�6،�ج1344بیهقی،� �و�از�این�راه،�نادرستی��سالمرا و�همراهانش�بازخوانی�نمود

منبع�اطلاعاتی�او�را�به�اثبات�رساند�و�بر�درستی�سند�و�محتواي�حدیث�رایت�که�دربردارنده�

زبان�به�اعتراف�گشود�که�هفتاد��سالماست،�گواهی�گرفت.�با�این�روش،��†�علیفضایل�

��.)344،�ص32ق،�ج1403(ر.ك:�مجلسی،�کرده�است��ت�میسال�به�نادرستی،�پروردگار�را�عباد

محمد�بن�عبداالله�هاي�شناخت�را�در�گزارش��از�نفی�انحصارگرایی�در�روشدیگر�اي��نمونه

�در�این�روایت،�یکی�از�دنیاگرایان�در�پی�شناخت�کمیت�و�کیفیت��می�خراسانی توان�دید.

با�نفی�توان�حواس�ظاهري�در�شناخت��†�امام�رضاپروردگار�از�راه�حواس�ظاهري�بود�که�

هاي��پروردگار�او�را�از�این�روش�شناختی�بازداشت�و�شبهه�او�را�برآمده�از�محدودکردن�روش

��.)376،�ص2،�جق1403(طبرسی،�هاي�مادي�دانست��معرفت�به�روش
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��انحصارگرایی�روشی

�بهره �بر �را��تعصب �معرفتی �اهداف �به �رسیدن �براي �خاص �رویکردي �یا �روش �از وري

�روشی�میا �شبهه�نحصارگرایی �کاربري، �این �زمانی �روش�مورد��نامیم. �که �بود �خواهد ساز

�شبهه �باشد. �نداشته �را �استدلال �فرایند �در �کاربري �براي �لازم �صلاحیت �با��استفاده، گر

کند��هاي�شناختی�و�بهره�از�روش�خود�خواسته�سعی�می�مندي�سایر�روش�پوشی�از�توان�چشم

�خویش�دست� �مطلوب �نتیجه �حصربه �مغالطه �از �شبهات�ناشی �به �براي�پاسخ گرایی��یابد.

گر�براي�اثبات�مدعا�اثبات�شود�و�پس�از��شناختی،�لازم�است�در�گام�اول�ناتوانی�روش�شبهه

هاي�ذیل�در�بهره�از�این��گیري�از�مقدمات�مورد�نظر�تبیین�گردد.�نمونه�آن�روش�صحیح�بهره

�اند:�گونه�مغالطه،�قابل�ارزیابی �

��پدیده�ادراك�در�را�آگاهی�کسب�راه�تنها�مکه،�مشرکان�که�آنجا�از�.1 �حواس�باها

�با��از�فرشتگان�نزول�را�نبوت�يها�نشانه�از�یکی�دانستند،�می�ظاهري آسمان�و�همراهی�آنها

�فاَلمْلکَ«�براي�اثبات�نادرستی�باور�ایشان�فرمودند:�ˆاسلام��پیامبر.�انگاشتند�می�ˆپیامبر�

هدلاَتشَُاه��واسنمیح� �حواس�ظاهري�دیده �با �فرشته �شود�کمُ: �جهمان(» �ص1، �همچنین�)32، .

�الْبشَرِ�«بودن�پیامبران�را�چنین�تبیین�فرمودند:��علت�جسمانی �بصِورةِ ُرُ�لکَمظْهی� �إنَِّما�کَانَ أنََّهل

م�و�هطاَبرفِوُا�خَتع�و� َقاَلتَهم�ْنهوا�عمْتَفهل�وهُفتْمي�أَلپیامبران�به�این�علت�به�شکل�بشري�الَّذ�:هرَاد

�دریابید�و�خطاب�و�مرادشان�را� �انس�بگیرید،�نمودار�شدند�که�سخنان�ایشان�را �با�آنها که

�آنها�ظاهري�حواس�از�برتر�امري�را�فرشته�حضور�ایشان�در�این�گفتار�درك�.(همان)»��بفهمید

�توان�از�که�دانستند�معجزاتی�انجام�را�انسانی�هیبت�و�سیما�در�پیامبران�رسالت�علت�و�دانسته

در�ادامه�این��.شود�اقامه�آنها�رسالت�بودن�الهی�بر�ییها�نشانه�بدین�وسیله�تا�است�بیرون�آدمی

�جاري �مردمان��روایت�طولانی، �نظر �امري�شگرف�در �دست�فرشتگان، �به �معجزات شدن

العاده�از�آنها�سبب��دانسته�نشده�است؛�چراکه�ملائک�از�جنس�بشر�نبوده،�صدور�امور�خارق

��.)33(همان،�صگردید��آوردن�مردمان�نمی�ایمان
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�در�فهم�سخنان�معصومان�سبب�سرگشتگی�ظاهري��پاي�.2 بندي�به�روش�ظاهرگرایانه

��عبداالله�بن�سنان �باِلْبیت�«در�تفسیر�روایی�آیه �لْیطَّوفوُا و� مهنذُوُر� �لْیوفوُا و� مَتفَثَه� �لیْقْضوُا ُثم

شنیده��ذریح�محاربیاز��عبداالله�بن�سنان،�شیخ�صدوقشده�بود.�بنا�بر�گزارش��)29(حج:�»�العْتیقِ

ا�امام�زمانه�تفسیر�کرده�گفته�را�به�دیدار�ب�در�آیه�پیش»�تفَثََ«مفهوم��†�امام�صادقبود�که�

� �از �امام��†�امام�صادقبود.�هنگامی�که�خودش�تفسیر�آیه�را �شده�بود، �به��†جویا آن�را

ها�تفسیر�کرده�بود.�همین�دو�گونه�تفسیر،�سبب�شده��کردن�سبیل�و�چیدن�ناخن�معناي�کوتاه

�و�ص«در�پاسخ�فرمودند:��†بود�وي�دچار�حیرت�شناختی�شود.�امام� قَ�ذرَِیحدص�أَنْت�ْقتد

�ذَریِح �ما�یحتَملُ �یحتمَلُ �منْ و� �باطناً و� �ظاَهراً �للقْرُْآنِ ��إنَِّ راست�گفت�و�تو�نیز�درست��ذریح:

[اسرار�را]�تحمل��ذریحگویی،�چراکه�قرآن�داراي�ظاهر�و�باطن�است،�کیست�که�مانند��می

�کند؟ ��(ابن» �ص1403بابویه، �ت)340ق، �لزوم �گفتار، �این �در �تأویلیِ�. �و �روش�تفسیري �به وجه

سونگري�در�روش�فهم�قرآن�آشکار�شده�است.�در��مواجهه�با�معانی�قرآنی�و�نیز�پرهیز�از�یک

�پیش �عبارت �پایانی �بهره�فقره �نیز ��گفته �گونه�ذریحمندي �روش�از �از �ویژه �شناخت��اي هاي

�دانسته�شده�است.�شایان�توجه�است�ک�معارف�دینی،�عامل�تفاوت�میان�پاسخ �†ه�امام�ها

از�سویی�به�بیان�»�إنَّ�للقُرآنِ�ظَهرا�و�بطناً«با�بیان�عبارت��عبداالله�بن�سنانبراي�زدودن�حیرت�

�و�از�دیگرسو�با�بیان�وجود�لایه�بسنده هاي��نبودن�روش�تفسیر�ظاهري�قرآن،�مبادرت�نموده

ثري�را�به�روي�هاي�قرآنی�یعنی�بهره�از�تأویل�ا�زیرین�معنایی�در�قرآن،�افقی�نو�در�فهم�دلالت

��او�گشودند.�

به�مرو،�شبهاتی�درباره�مسئله��†�امام�رضاهنگام�ورود��عبدالعزیز�بن�مسلمبه�گزارش�.3

إنَِّ�الإْمِامۀَ�أَجلُّ�قَدراً،�و�«با�فرمودن�عبارت��†امامت�و�روش�انتخاب�امامان�مطرح�بود.�امام�

�أعَلى شأَنْاً،�و�َظمَأع��ج�َنعأَم� کاَناً،�وا�منَالوُهی�َأو�،ِهمقُولِبع�ا�النَّاسَلُغهبأَنْ�ی� انباً،�و�أبَعد�غوَراً�منْ

به�معرفی�مقام�امامت�پرداخته�و�آن�را�مقامی�دانستند�که��)490،�ص1ق،�ج1429(کلینی،�»��بآِرائهمِ

ست.�ایشان�در�هاي�انتخابی�رایج�در�میان�مردم�براي�گزینش�پیشوایان�قابل�ارزیابی�نی�با�روش
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�ویژگی �بیان �امامت�به �این�سخن�براي�شناخت�مقام �سوي��ادامه �برگزیدگی�از �چون هایی

�و� �گناهان �انواع �از �پیراستگی �حکمت، �بیان �با �حقیقت �سمت �به �دعوتگري پرودگار،

ها،�برجستگی�علمی،�رفتاري�و�اخلاقی�بر�معاصران�و�مبارزه�با�منافقان�دانستند�که��کاستی

��.)492-�491(همان،�صها�نیست��را�یاراي�وصف�دقیق�این�ویژگی�برترین�دانشوران

��انحصارگرایی�در�گزینش�دلایل

�این�علل�به�عنوان� اگر�در�پدیدآمدن�رخدادي،�علل�مختلفی�تأثیرگذار�باشند�و�تنها�یکی�از

�می �گزینش�دلیل�رخ �در �انحصارگرایی �مغالطه �شود، �نمایانده �پدیده �این نماید.��علت�تامه

.�باید�توجه�داشت�)71،�ص1398(خندان،�اند��طه�را�علت�جعلی�نوع�دوم�نامیدهبرخی�این�مغال

ها�را�به��کند،�بلکه�یکی�از�علت�ها�تبیین�نمی�دادن�پدیده�این�مغالطه�علت�ناصالحی�براي�رخ

��اند�از:�هاي�بهره�از�این�مغالطه�عبارت�نماید.�نمونه�عنوان�علت�تامه�برجسته�می

�نشانه�.1 �خود�را �نزول�عذاب�بر �عدم �مکه، �اتخاذ��مشرکان �حقانیت�خویش�در اي�از

با��ابوجهلدانستند.��هاي�ایشان�می�گري�بر�آموزه�و�شبهه�ˆمواضع�خصمانه�علیه�رسول�خدا�

�بیان�ماجراي�نزول�عذاب�بر�بنی �درخواست�بهره�از�همین�روش�و �هنگامه هاي��اسرائیل�در

با�درك��ˆداشت.�رسول�خدا��ˆسازي�در�نبوت�پیامبر��شبههناروا�از�پیامبرشان،�سعی�در�

�راه� �نموده،�از �ذکر �نزول�عذاب�بر�گنهکاران�را �سه�علت�بنیادین�عدم استوار�این�مغالطه،

�این� �دانستند. تبیین�این�علل،�انحصار�علت�این�موضوع�به�حقانیت�سخن�مشرکان�را�ناروا

به�گناهکاران؛�پدیدآمدن�افراد�صالح�در�ها�در�فرمایش�ایشان�چنین�تبیین�شده�است:�تو�علت

�.�)435،�ص2،�ج1374(بحرانی،�نسل�ایشان�و�تمهید�عذاب�اخروي�براي�آنان� �

وي���.نمایاند�می�†�مجتبی�امام�مقبول�را�خود�حکومت�مغالطه،�همین�اساس�بر�معاویه�.2

�†�حسن�امام�زد.�جا�می�†سکوت�ایشان�را�دلیلی�بر�تأیید�خلافت�خویش�از�سوي�امام�دوم�

�لهَا�نَفسْی�أر�َلم�َو�أهَلاً�للْخلَافۀَِ�رأیَته��ُأنَِّی��زعم�معاوِیۀَ�إنَِّ:�«فرمودند�انگیزي��شبهه�این�پاسخ�در

�و�قَطرَْها�السماء�لَأعَطَتهْم�نصَروُنی�و�أطَاَعونی�و�بایعونی�النَّاس�أنََّ�لوَ...�معاویِۀُ�کذَب�َو�أهَلاً،
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ضَا�الأْرَرکَتَهمجتبی�امام�گیري�کناره�علت�پاسخ،�این�در.�)938ص�،2ج�ق،�1405هلالی،(�»ب�†�

�تبیین�†�امام�از��ناپذیري�اطاعت�و�ایشان�با�مردم�بیعت�عدم��مردم،�بر�ظاهري�خلافت�امر�از

این�است�که��معاویهگري�سخن��وجه�مغالطه�.معاویه�حکومت�بر�امام�رضایت�نه�است�شده

براي�تصدي�امر��معاویهاز�خلافت�را�با�پذیرش�کفایت�سیاسی�و�دینی��†گیري�امام��کناره

گیري�یعنی��دو�دلیل�بنیادین�این�کناره�†گرفت؛�حال�آنکه�با�بیان�امام��خلافت�یکسان�می

��وجودنداشتن�یاورانی�مناسب�و�عدم�بیعت�مردم،�تبیین�گردید.

��مغالطات�واژگانی��.2

یابد�که��بر�مبناي�واژگانی�از�زبان�واحد��قابل�درك�میان�دو�تن�زمانی�تحقق�میوگوي��گفت

�همین� �به �باشد؛ �داشته �وجود �واژگان �درباره �نظر �اتفاق �سامع �و �متکلم �میان �یعنی باشد؛

.�)16م،�ص2014(دعدوش،�دانند��جهت،�لغت�را�صفت�پیوندهاي�دلالی�مورد�اتفاق�طرفین�می

هاي��هاي�خبري،�انگیزش�و�بیان�گزار�ت�است�از:�بیان�گزارهسه�کاربرد�ارتباطی�زبان�عبار

کردن�از�مواردي��ها�و�غفلت�.�توجه�به�معناي�ظاهري�گزاره)12-�11،�ص1398(نبوي،�دستوري�

�تأویل،�درك�فضاي�صدور�کلام،�جست �تفسیر، وجو�از�مخصص�و�مقید�و�نیز�عدم��مانند

��شود.��ناك�می�شبهههاي��توجه�به�قرائن�پیرامونی،�سبب�ایجاد�انگاره

�دو�به�توان�می�را�مغالطات�بندي،�تقسیم�ازاي��گونه�تر�اشاره�شد،�در�همان�گونه�که�پیش�

مغالطات�واژگانی�در��.)458ص�،�1389طوسی،�نصیرالدین�خواجه(�کرد�افراز�معنوي�و�لفظی�دسته

�صوري��می �مغالطات�غیر �ربطی�و�ابهامی��رده �دو�دسته �به �خود �که شوند��افراز�می�گنجند

�است،�واژگان�با�مرتبط�مباحث�به�وابسته�آنها�گیري�شکل�که�مغالطاتی�.)13،�ص1398(نبوي،�

�،آنها�هاي�کاربست�انواع�واژگانی،�هاي�هیئت�و�الفاظ�صحیح�شناخت.�اند�لفظی�مغالطات

�و�شبهات�زدودن�به�متکلم،�مراد�اساس�بر�آنها�دقیق�فهم�نیز�و�آنها�براي�متصور�معانی

��.کند�می�کمک�آنها�از�برآمده�مغالطات



109��

خ
اس
پ

�
گو

ی
ی

�
ت
طا
غال
�م
ف
ش
�ک
ش
رو
ز�
ه�ا
هر
ا�ب
��ب
ت
ها
شب
ه�
ن�ب
ما
صو
مع

�می �شکل �مغالطات�را �از �پهناوري �گستره �واژگانی �در��مغالطات �شوربختانه �که دهند

�به�گفت �نیز �می�وگوهاي�روزمره �مغالطاتی�چون��فراوانی�مشاهده کاربست�واژگان�«شوند.

هاي�بدون��گزاره«،�»انگاري�مجاز�حقیقت«،�»بهره�از�مشترکات�اسمی�و�لفظی«،�»آلود�ایهام

�»نما�سورهاي�کلی«،�»سور �»قطیعت«، �مرکب«، �»تفصیل �ترکیب�مفصل«، �هر�» �اساساً و

�از�قرینه�گزاره �استفاده �و�نتوان�با ها،�معناي��اي�که�وجه�مغالطی�آن�به�ابهام�واژگان�برگردد

��گنجند.��آشکاري�براي�آن�یافت،�در�شمار�مغالطات�واژگانی�می

��انگاري�مجاز�حقیقت

�در معناي�حقیقی�آن�در�نظر�گرفته��اگر�مفهومی�که�در�معناي�مجازي�به�کار�رفته�است،

نماید؛�براي�نمونه�مشاهده�سرقت�و�بزهکاري�در��شود،�مغالطه�خلط�حقیقت�و�مجاز�رخ�می

�بینَ�القُْرىَ�الَّتی«ظاهر�با�آیه��مکه�مکرمه�به و�منَهیلْنا�بعج�رةَ��وظاه�کنْا�فیها�قُرى18(سبأ:�»�بار(�

براي��†�امام�سجاداز�وجود�برکت�در�مکه�است.��نماید؛�چراکه�آیه�حاکی�نا�سازگار�می

نمایی،�مراد�از�آیه�را�گروهی�از�افراد�ساکن�مکه�ارزیابی�نمودند�که�وجود��زدودن�این�تعارض

أهَلکَْناهم�لَما���و�تلک�ْالقُْرى«ایشان�براي�سایر�اهالی�مکه�مایه�برکت�است.�ایشان�آیاتی�چون�

را�شاهد��)82(یوسف:�»�أَقبْلنْا�فیها��کنَُّا�فیها�و�العْیرَ�الَّتی��لِ�القْرَیْۀَ�الَّتیو�سئَ«و��)59(کهف:�»�ظلََموا

مجازي�دانست�که�مراد��استدلال�خود�قرار�داده�و�مراد�از�قریه�را�در�همه�این�موارد،�مفهومی�

��).�329،�ص4ق،�ج1415از�آن،�ساکنان�آن�مناطق�است�(عروسی�حویزي،�

��اشتراك�لفظی

�توج �میعدم �نیز �واژگان �میان �لفظی �اشتراك �به �آموزه�ه �در �شبهه �ایجاد �سبب هاي��تواند

فرموده�که�حاملان�عرش��ˆبر�اساس�روایتی�معتقد�بود�پیامبر��ابوقرّهشود؛�براي�نمونه��اسلامی

کردن�غضب��شدن�آن�متوجه�فروکش�شوند�و�از�سبک�از�سنگینی�آن،�متوجه�غضب�الهی�می

آلود،�لازمه�باور�به�آن�را�سنگینی�مستمر��براي�زدودن�این�انگاره�شبهه�†�امام�رضاشوند.��می
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عرش�به�سبب�غضب�مستمر�پروردگار�بر�ابلیس�دانستند؛�در�حالی�که�مفهوم�عرش�در�معانی�

رود�و�مقصود��گوناگونی�مانند�تخت�و�مفاهیم�کنایی�چون�قدرت،�علم�و�چیرگی�به�کار�می

(فیض�اند��که�به�فرمان�الهی،�اسباب�جریان�امور�در�عالماز�حاملان�عرش�نیز�فرشتگانی�هستند�

�.)499،�ص1ق،�ج1406کاشانی،� �

��ابهام�ساختاري

�مغالطه�استدلال،�فرایند�در�آن�از�بهره�و�مفهوم�یک�مختلف�معانی�میان�از�معنا�یک�گزینش

�سجاد�امام�نزد�بصره�اهالی�از�یکی�نمونه�؛�براي53ص�،�1399خندان،(�دارد�نام�ساختاري�ابهام

�اهل��شدن�کشته�از��»�الْمؤْمنین��قتَلََ�طاَلبٍ�أَبیِ�بنَ�علی�جدك�إنَِّ«�عبارت�گفتن�با�و�آمده�†

�به�طریق�این�از�و�کرد�گلایه�†�علی�دست�به�نهروان�و�صفین�جمل،�هاي�جنگ�در�ایمان

�لکَنِ�و�القْوَم�أسَلم�َما:�«فرمودند�پاسخ�در�†�سجاد�امام.�نمود�وارد�شبهه�ایشان�تصمیمات

أظَْهروُه:�این�گروه��أَعواناً�الکْفُْرِ�علىَ�وجدوا�فَلمَا�الْإسِلاَم�أظَْهروُا�و�الْکفُرَْ�کَتمَوا�و�استسَلَموا

ظاهر�اسلام�را�پذیرفتند�و�کفر�را�کتمان�نمودند،�اگر�یاورانی�در�زمینه��مسلمان�نشدند،�بلکه�به

�دو�میان�استدلال،�این�در.�)343ص�،32ج�،ق�1403مجلسی،(�»�بیابند،�آن�را�اظهار�می�کنندکفر�

�چراکه�شده�گرفته�نظر�در�تفاوت�حقیقی،�ایمان�و�ظاهري�اسلام�مفهوم �گر،�شبهه�است؛

�بغوا�أخواننا«�عبارت�با�†�علی�خود�که�دانست�می�مؤمنانی�را�لشکر�مخالف�شدگان�کشته

�استناد�با�†�سجاد�امام.�آنهاست�با�†�علی�ایمانی�برادري�از�نشان�که�کرده�یاد�آنها�از�»علینا

��)65:�اعراف(�»هودا�أخَاهم�عاد��إلِى«�آیه�به �جلَّ�«چنین�فرمودند: و� �عزَّ ى�اللَّهْأَنج� مُثلْهم� مَفه

�باِلرِّیحِ�العْقیم �و�أهَلک�َعاداً هعینَ�مالَّذ�و� شدگان��[(قوم�هود)]�مانند�ایشان�[(کشته:�آنان��هوداً

�بودند،�خداوند�†�علیتوسط� و�یاورانش�را�نجات�داد�و�عاد�را�با�ریح�عقیم�نابود��هود)]

آیه��در�مذکور�برادري�،�همان†�علی�نظر�مورد�اخوت�.�در�این�پاسخ،�مفهوم(همان)»�کرد

��.)همان(�ایمانی�اخوت�نه�دانسته�شده�نژادي�و�خانوادگی�اشتراك�یعنی�پیش�گفته،
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��ادعاي�بدون�دلیل�.3

�شبهه�پاره �که �استوارند �ادعاهایی �بر �مغالطات �از �ارائه��اي �آنها �اثبات �براي �دلیلی �هیچ گر

کاربردن�مفاهیم�غیر�قابل�اثبات��شود.�به�دهد�و�از�طریق�تکرار،�سبب�رواج�آن�انگاره�می�نمی

از�مغالطات�غیر�صوري�ربطی�است��اي�اند.�این�مغالطه،�گونه�هاي�این�مغالطه�یا�رد�نیز�گونه

� �عنوان �با �تجاهل«که �می» �شناخته ��نیز �شود �ص1398(نبوي، �رخ�)21، �مغالطه �این �زمانی .

�عام�می �دلیل، �که �خاص�نماید �یا �مدعا �از �بی�تر �یا �و �آن �از �برخی�از��تر �باشد. �آن �با ارتباط

�:توان�جست�هاي�روایی�ذیل�می�هاي�کاربست�این�مغالطه�را�در�گزارش�نمونه �

�مخزومی.1 ��عبداالله �خدا �رسول �نبوت �در �مکه �مشرکان �از �نمایندگی تشکیک��ˆبه

�می�می �بدون��ˆخواند.�پیامبر��نمود�و�ایشان�را�جادوزده در�هنگامه�جواب،�ادعاي�وي�را

� �شد �یادآور �وي �به �حیات�را �طول �تعقل�خویش�در �و �قدرت�تفکر (مجلسی،�دلیل�خوانده،

��.)273،�ص9ق،�ج1403

�ناشی�از��†�.امام�صادق2 �یکی�از�خداناباوران�مصر،�سخنان�وي�را �با در�مواجهه

هایش�در��ناآگاهی�و�شک�وي�در�نظام�باورهایش�ارزیابی�نمود�و�با�بیان�گستره�نادانسته

هاي�زیرین�زمین،�کیفیت�طبقات�جو�و��مواردي�چون�ماهیت�و�موجودات�ساکن�در�لایه

فاقد�صلاحیت�درباره�اظهار�نظر�در�هاي�موجود�در�شرق�و�غرب�گیتی،�وي�را��نیز�پدیده

�آن�ارزیابی�نمودند�و�در�ادامه�با��تذکر�اصل� �لَا�«مورد�اصل�آفرینش�و�آفریننده �لمنْ سَلی

،�ادعاي�او�بر�وجودنداشتن�خدا�را�)334،�ص2ق،�ج1403(طبرسی،�»��یعلم�َحجۀٌ�علَى�منْ�یعلَم

�ذلَک«و�»��أَنِّی�أَظنُ«راتی�چون�ادعاي�بدون�دلیل�شمرد؛�چراکه�وي�با�گفتن�عبا »��لعَلَّ

�حدسی(همان) �دانسته�، �استدلال��بودن �همین �اخبار، �گواهی �به �بود. �کرده �تأیید هایش�را

�در�زمره�یکی�از�شاگردان� �هشام�بن�حکمسبب�خودآگاهی�آن�شخص�شد؛�تا�جایی�که

��قرار�گرفت.
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��دلیل�ساختگی�.4

شود�که�صلاحیت�لازم�براي��یک�پدیده�معرفی�می�در�این�گونه�مغالطه،�امري�به�عنوان�دلیل

جویند��گران�در�این�روش،�معمولاً�از�دلایلی�بهره�می�دهی�به�آن�پدیده�را�ندارد.�مغالطه�شکل

�قابلیت�راستی �علت�جعلی�نوع�اول��که �را �برخی�این�مغالطه �آزمایی�ندارند. ،�1399(خندان،

/�460،�ص1389/�خواجه�نصیرالدین�طوسی،�152ق،�ص1409(حلیّ،�»�جعل�ما�لیس�بعلۀ�علۀ«،�)70ص

�ج1996تهانوي،� اند.�یکی�از��خوانده�)118،�ص1392(عظیمی،�»�ابطال�وابسته«و��)1603،�ص2م،

هاي�کشف�این�مغالطه،�تبیین�عدم�ملازمه�میان�علت�و�معلول�از�راه�معرفی�دلایل�اصلی��راه

� �پاسخ�به �اصول�عقیدتی�اسلامی�در �آگاهی�به �لزوم نماید.��این�مغالطه�رخ�میمعلول�است.

�اند�از:�گران�عبارت�هایی�از�کاربست�این�مغالطه�در�کلام�شبهه�نمونه �

�شبهه.1 ��مشرکان�مکه�در�جریان �اسلام �پیامبر �یگانه�ˆسازي�علیه �ثروت�را �از ،�بهره

و��ولید�بن�مغیرهانگاشته،�اشخاص�ثروتمندي�چون��علت�انتخاب�فردي�به�عنوان�پیامبر�الهی�

�براي�این�امر�شایسته�می�مسعودعروة�بن� �اسلام��را براي�زدودن�این�شبهه،��ˆدانستند.�پیامبر

ثروتمندي�را�در�نظر�پرودگاري�که�خالق�هستی�است،�علت�موجهی�براي�انتخاب�افراد�براي�

��الدینِ��مرَاتبِ��لأفَضْلَِ�إِنَّما�معاملتَُه�باِلعْدلِ�فَلاَ�یؤْثرُ�إلَِّا�بِالعْدلِ«نبوت�ندانسته،�در�ادامه�فرمودند:�

�الأْجَدى�فی�خدمته و� هتی�طاَعف� �الأْفَْضلََ �إِلَّا هلاَلج� و�«� �این�)32،�ص1ق،�ج1403(طبرسی، �در .

گزاري��عبارت،�مؤلفه�انتخاب�رسولان،�تلاشگري�ایشان�در�راه�طاعت�پروردگار�و�خدمت

�بیان�دلایل�واق �است. �خلق�ارزیابی�شده بودن��عی�گزینش�افراد�به�عنوان�رسول،�ساختگیبه

�دلیل�ادعایی�مشرکان�را�به�اثبات�رساند. �

�لَو�و�فتَأََمرنْاَ،�النَّاس�أَمرنَاَ«�جمله�گفتن�با��،†�حسین�امام�بااي��مکالمه�در�دوم�خلیفه�.2

پدرت�را�برگزیده�بودند�لأَطَعَناَ:�مردم�مرا�به�حکومت�رسانده�و�من�پذیرفتم�و�اگر��أبَاك�أمَرُوا

�را�خویش�خلافت�حقانیت�علت�)48ص�،30ج�ق،�1403مجلسی،(�»کردیم�ما�نیز�اطاعتشان�می

�را�†�طالب�ابی�بن�علی�نخستین�خلافت�عدم�راه�این�از�و�دانست�می�مردم�بیعت�و�انتخاب
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�أمَرَك�«وي�فرمودند:��پاسخ�در�†�حسین�امام.�نمود�می�توجیه �النَّاسِ فأََي� �الخْطََّابِ یا�ابنَ

ا�رضًِى�منْ�علَى�نفَْسه�قبَلَ�أنَْ�تؤُمَرَ�أَبابکْرٍ�علىَ�نَفسْک�لیؤمَرَك�علىَ�النَّاسِ�بلَِا�حجۀٍ�منْ�نَبِی�و�لَ

ا�به�حکومت�رساندند،�بدون�هیچ�تو�ر�ابوبکرآلِ�محمد:�اي�پسر�خطاب،�کدام�مردم�پیش�از�

� �خدا �جانب�رسول ��ˆحجتی�از �رضایتی�از�عالم�آل�محمد �این�(همان)»�؟ˆو �در �امام .

�ندانسته�ˆ�خدا�رسول�جانشینی�مقام�تصدي�براياي��شایسته�مردم�را�علت�انتخاب�استدلال،

��).همان(�نمودند�ارزیابی�وجه�بی�امر�این�در�را�مردم�انتخاب�عنصر�اثرگذاري��و

��گیري�نادرست)�ملازمه�کاذب��(نتیجه�.5

�ییها�گزاره�مغالطه،�گونه�این�در.�دارد�قرار�ساختگی�دلیل�مغالطه�مقابل�سوي�در�مغالطه�این

�این.�است�نادرست�آنها�از�برآمده�نتیجه�ولی�اند،�صحیح�شوند،�می�مطرح�دلیل�عنوان�به�که

�به�رسیدن�براي�ادله�صلاحیت�از�کافی�شناخت�عدم�چون�عللی�از�برآمده�نادرست�نتیجه

�نتیجه�ملازمات�از�نادرست�درك�یا�استنباط�هاي�روش�نادرست�کاربست�خاص،اي��نتیجه

�به�رسیدن�براي�کافی�صلاحیت�تواند�نمی�دلیل�اساساً�ساختگی،�دلیل�مغالطه�در�اما.�باشد�می

نتیجه�«و��)44،�ص1374(محمدزاده،�»�نتیجه�نامربوط«باشد.�این�مغالطه�با�عنوان��داشته�را�نتیجه

اي�مقدمات�است��گیري�از�سلسله�شود�که�نتیجه�شناخته�می�)80،�ص1400(پل�و�الدر،�»�آیند�ناپی

��اي�را�در�بر�ندارند.�که�درواقع�چنین�نتیجه

�رهبر�با�†�رضا�امام�مناظره�جریان�در�نوفلی�محمد�بن�حسن�گزارش�بر�بنا�.1

�†�عیسی�حضرت�دست�به�بیماران�بهبود�و�گانمرد�نمودن�زنده�وي،�دوره،�آن�يها�کاتولیک

�پیامبران�ماجراي�شبهه،�این�زدودن�براي�†�رضا�امام.�دانست�می�او�خداانگاري�بر�دلیلی�را

.�کردند�می�زنده�را�مردگان�داده،�شفا�را�بیماران�که�داد�شرح�را�حزقیل�و�یسع�چون�دیگري

�مردود�را�†�عیسی�حضرت�دست�به�اعمال�این�انجام�انحصار�ابتدا�نکته،�این�تذکر�با�ایشان

آن،�بیان�نمودند��فاسد�لازمه�بیان�با�را�†�مسیح�خداانگاري�اندیشه�نادرستی�سپس�دانسته،
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��(ابن �ج1378بابویه، �ص1، �با�)159، �مردگان �احیاي �پدیده �میان �گردید �روشن �پاسخ �این �در .

�قامت�معبود �افعال�در �این �ندارد؛��ملازمه��استحقاق�عامل �جز�حضرت�اي�وجود �به چراکه

�داده†�عیسی �انجام �را �اعمالی �چنین �نیز �دیگري �پیامبران �بر��، �دالّ �اعمال �این �اگر اند.

آید.�از�آنجا�که�در�محل�خود�ثابت�شده�که��خداانگاري�ایشان�باشد،�وجود�چند�خدا�لازم�می

��توان�این�افراد�را�خدا�انگاشت.�وجود�چند�خدا�ناممکن�است،�پس�نمی

،�واگذارنمودن�حکم�الهی�†�امام�علی.خوارج�براي�شبهه�واردکردن�به�حقانیت�2

�بهانه�قرار�می براي�زدودن�این�شبهه��†�علیدادند.��رهبري�جامعه�به�جریان�حکمیت�را

پس�از�نقل�شواهدي�از�آیات�الهی�و�سیره�نبوي�درباره�درستی�اصل�حکمیت�فرمودند:

»تکَّمح� �اللَّ��إِنَّما تَابالْقُرْآنک �بِ �بِالحْکمِْ �أَمرَ �منْ �تَضْلیلَ �الْمارِقَۀُ تَجِد� �فَأیَنَ ه�� (مفید،�»

آید�که�خوارج،�لازمه�بدیهی�اصل�حکمیت��.�از�این�فرمایش�بر�می)165،�ص2ق،�ج1413

هاي�انسانی،�خطاپذیري�آن�دانسته�و�از�این�راه�به�نادرستی�آن�حکم��را�به�سبب�کاستی

�ح�داده �در �اند؛ �رهنمود �اساس �بر �که �علیالی �حکمیتی��†�امام �هر �جریان �به فرمان

نادرست�نیست،�بلکه�اگر�داوران،�حکم�موافق�با�کتاب�الهی�و�سنت�نبوي�را�برکشند،�

��حکمیت�آنها�صحیح�خواهد�بود.

��خلط�هدف�و�وسیله�.6

مان�پدیده،�انگاري�ه�آفرینیِ�یک�پدیده�در�قامت�ابزار�با�هدف�آمیختنِ�شناختی�میان�نقش�درهم

نهیم.�زمانی�این��می»�خلط�میان�هدف�و�وسیله«شود�که�بر�آن�نام��اي�می�سبب�ایجاد�مغالطه

�هدف�حقیقی�در�منظومه�شناختی�فرد،�مشخص�نگردد�و�صورت��مغالطه�رخ�می نماید�که

هاي�این�مغالطه�به��ظاهري�یک�کنش،�همسان�با�هدف�آن�در�نظر�گرفته�شود.�برخی�از�نمونه

��:�اند�شرح�ذیل

و�پاسخ�ایشان�به�آن،�چنین�گزارش��†�امام�صادقآمیز�از��در�روایتی،�پرسشی�شبهه�.1
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أَ�یصلح�ُالسجود�لغیَرِ�اللَّه؟�فَقاَلَ:�لاَ،�قاَلَ:�فکَیَف�أمَرَ�اللَّه�المْلاَئکۀََ�باِلسجود�لآدم؟�«شده�است:�

رِ�اللَّهنْ�أَمإذِاَ�کَانَ�م�لَّهل�هودجفکَاَنَ�س�،لَّهل�دجس�َفقَد�رِ�اللَّهَبأِم�دجنْ�سآیا�سجده�بر�فَقاَلَ:�إِنَّ�م�:

غیر�خدا�صحیح�است؟�امام�فرمود:�خیر.�پرسید:�پس�چگونه،�خداوند،�فرشتگان�را�بر�سجده�

بر�آدم�امر�نمود؟�امام�فرمود:�هر�آن�کس�که�به�دستور�خدا�سجده�نماید،�او�را�سجده�نموده�

،�3،�جق1414(حر�عاملی،�»�است.�سجود�فرشتگان�نیز�براي�پرودگار�بود؛�چراکه�به�امر�الهی�بود

.�در�این�روایت،�سجده�فرشتگان�بر�آدم،�سجده�به�غیر�خدا�دانسته�شده�و�در�تعارض�)168ص

�قرآن�و�تنزیه��با�اصل�توحید�در�عبادت�تلقی�گردید.�شبهه �این�ادعا�در�صدد�شبهه�به گر�با

� �بر �سجده ��آدمابلیس�از �صادقبود. �را��†�امام �آدم �بر �سجده �مغالطه، �این براي�زدودن

ي�انجام�دستور�الهی�و�مایه�تقرب�به�وي�معرفی�نمودند.�این�اکرام�و�تعظیم�به�اي�برا�وسیله

کردن�براي�آدم�و�پرستیدن�وي�به�عنوان�یک�هدف�نبود.�بر�این�اساس،�انجام�هر��معناي�سجده

عملی�که�به�دستور�پروردگار�باشد،�پرستش�پروردگار�شمرده�خواهد�شد�نه�پرستش�غیر�او.�

بود�که�با�طرح�شبهات�و�باور�به�اصالت��حسن�بصرياز�شاگردان�یکی��العوجاء�ابی�ابن.2

ماده�در�صدد�تضعیف�دین�اسلام�بود.�وي�در�هنگامه�موسم�حج،�عمل�حاجیان�در�طواف�

�و�پناه �را�پرستش�آن�بنا �زدودن��†�امام�صادقانگاشت.��بردن�به�آن�می�بر�گرد�کعبه براي�

پروردگار�هستی�معرفی�نموده،�انجام�این�مغالطه�وي،�هدف�از�انجام�اعمال�حج�را�توجه�به�

�یکی�از�فرمان هاي�خداوند�دانستند�که�نمادي�سترگ�براي�مسلمین�شمرده��فریضه�الهی�را

�از�این�بیان�نقش�ابزاري�اعمال�حج�در�راستاي�تحقق�)200،�ص2ق،�ج1413(مفید،�شود��می .

عبدالکریم�بن�ه�گردد.�حال�آنک�هدف�مهم�خلقت�انسان�یعنی�شناخت�و�عبودیت�تبیین�می

��انگاشت.�جاآوردن�اعمال�می�هدف�از�حج�را�همان�ابزار�انجام�آن�یعنی�به�العوجاء�ابی

��قیاس�نادرست�.7

منظور،��(ابنگیري،�مقدارسنجی�و�تشبیه�آمده��قیاس�برگرفته�از�قَیس،�در�لغت�به�معناي�اندازه



116��

ن�
ستا
تاب
ل/�
�او
ره
ما
ش
ل/�
�او
ل
سا

14
01

مقبول�و�مسلّم�و�در�اصطلاح�علم�منطق،�قولی�مرکب�از�چند�قضیه��)187،�ص�6ق،�ج1414

.�در�این�فرایند،�نتیجه�از�)5،�ص1375(بهمنیار،�شوند��اي�دیگر�می�است�که�سبب�اثبات�قضیه

.�به�عبارت�)193،�ص1394(سلیمانی،�آید�نه�از�قضایاي�خارجی�دیگر��نفس�مقدمات�حاص�می

�همان�قیاس� �استدلال، �پربسامدترین�گونه �قیاس�گویند. �کلی�به�جزئی�را �از �استدلال دیگر

�میبر �نتیجه�شکل �دو�قضیه�مقدماتی�و �از �یقینی�هانی�است�که �قیاس�سبب��یابد. بودن�مواد

�می�قطعی �امور��شدن�نتیجه شود.�قیاس�درست�در�دانش�منطق�همان�قیاس�منطقی�استوار�بر

هاي��.�قرآن�مجید�نیز�در�مواردي�براي�اثبات�استدلال)446،�ص2ق،�ج1404سینا،��(ابنیقینی�است�

�.�)258/�بقره:�22(انبیاء�:درست�بهره�برده�است��هاي�خویش�از�قیاس �

�.هاي�تولید�شبهات،�درغلطیدن�به�وادي�قیاس�نادرست�است�پربسامدترین�گونه�از�یکی�

�مطرح �نتیجه �دست��قیاس�نادرست�فرایندي�است�که �به �استدلال �مقدمات�مورد �از شده،

ي�روند�استنباط�احکام�آید.�امام�ششم�شیعیان�درباره�ناکارآمدي�قیاس�و�خطرات�آن�برا�نمی

�ق،�1403مجلسی،(�»القْیاسِ�علىَ�یوضع�َلَم�اللَّه�دینَ�فَإنَِّ�القْیاس�و�الرَّأي�ْفدَعوا«دینی�فرمودند:�

گیري�از�تنظیر�و�تمثیل�در�روند�استدلال�دینی،�با��.�شایسته�توجه�است�که�بهره)286ص�،2ج

گیري�از�قیاس�متفاوت�بوده�و�تنها�زمانی�معتبر�خواهد�بود�که�دلیل�معتبر�منقول�وجود��بهره

� �بیت �اهل �و �اسلام �معارضان �باشد. �لبی �ادله �از �بهره �از �ناگزیر �مستدل �و از��‰نداشته

��مقایسه �این��جستند.�نمونه�هاي�مغالطه�سود�می�قامت�یکی�از�روشهاي�نادرست�در اي�از

�بهره�از�این�روش�به�شرح�ذیل�است: �

�†�امام�کاظمهاي��یکی�از�فقیهان�حنفی،�با�نیشخندي�به�پاسخ�محمد�بن�حسن�شیبانی�.1

گري�رفتاري�به�دانش�ایشان�بود.�در�این�ماجرا،�وي�ابتدا��درباره�مسائل�حج،�در�صدد�شبهه

امام�مبنی�بر�حرمت�قرارگرفتن�زیر�سایه�محمل�در�هنگام�احرام�از�روي�اختیار�روبرو�با�پاسخ�

گاه�امام�فرمود�محرم�مجاز�است�با�اختیار�زیر�سایه�حرکت�کند.�تفاوت�ظاهري�این��شد.�آن

ظاهر��گشت؛�چراکه�وي�میان�این�دو�حکم�در�موضوعی�به�شیبانیدو�پاسخ�سبب�تمسخر�
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ل�جعل�احکام�توسط�خداوند�بنا�بر�مصالح�و�مفاسد�نفسی�توجه�واحد،�قیاس�نموده،�به�اص

� �کاظمنداشت. �پاسخ�†�امام �وي، �عملی �شبهه �سیره��براي�زدودن �از �برآمده �را هاي�خود

فَمنْ�قَاس�بعضَها�علَى���إنَِّ�أحَکاَم�اللَّه�یا�محمد�لاَ�تقَُاس«تبیین�نموده،�فرمودند:��ˆرسول�خدا�

شوند.�کسی�که�برخی�از��بعضٍ�فقََد�ضلََّ�عنْ�سواء�السبِیل:�اي�محمد،�احکام�الهی�قیاس�نمی

�می �گمراه �استوار �مسیر �از �قیاس�کند، �دیگر �برخی �با �را �دگرد�آنها «� �ج1413(مفید، ،�2ق،

ناپذیري�احکام�فقهی�با�یکدیگر��.�در�این�بیان�یکی�از�اصول�بینادین�فقه،�یعنی�قیاس�)235ص

�تبیین�شده�است. �

��همانی�(تمثیل)�و�تشبیه�نادرست�این�.8

�نادانسته �به �قضایاي�معلوم �از �رسیدن �دانش�منطق، �است:��در �تصور �حالت�قابل �سه �در ها

اس)،�حرکت�از�جزئی�به�کلی�(استقرا)�و�حرکت�از�کلی�به�حرکت�از�کلی�به�جزئی�(قی

کلی�یا�جزئی�به�جزئی.�گونه�سوم�همان�تمثیل�است�که�در�دانش��فقه،�آن�را�قیاس�فقهی�

.�در�اصطلاح�علم�منطق�نیز�به�استدلالی�گفته�)311،�ص1389(خواجه�نصیرالدین�طوسی،�اند��نامیده

.�با�)256،�ص1386(مظفر،�رایت�داده�شود�شود�که�حکم�یک�موضوع�به�موضوعی�مشابه�س�می

�مؤلفه �برخی �وجود �حال �دست�این �پدیده، �دو �میان �مشابه �گونه�مایه�هاي �براي �از��اي اي

خندان،��/153ص�م،�2007مصطفی،(»�مغالطه�تمثیل«آورد�که�عناوینی�چون��گري�فراهم�می�شبهه

هاي��انگاري�پدیده�انیکس«یا��)12م،�ص2014(دعدوش،�نیز��»زده�شتاب�تعمیم«�،)359،�ص1399

ند.�به�دیگر�سخن�این�مغالطه�بر�تسريّ�حکم�یک�پدیده�به�پدیده�دیگر،��بر�آن�صادق»�مشابه

ها،�توانمندي��هایی�میان�آن�دو�استوار�است؛�در�حالی�که�این�شباهت�به�علت�وجود�شباهت

ه�شرح�هایی�از�کاربست�تمثیل�و�تشبیه�نادرست�ب�انتساب�حکم�مورد�نظر�را�ندارند.�نمونه

��اند:��ذیل

وگویی�میان�یکی�از�اهالی�شام��به�شام،�گفت�‰در�ماجراي�ورود�اسیران�اهل�بیت��-�1
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� �شامی�†�امام�سجادبا �پیرمرد �کشته��درگرفت. �بر �را �کنایه،�خداوند �امام��با شدن�خاندان

انگیزي�انگاشته�شده��فتنه�†�امام�حسینچهارم�و�دفع�فتنه�شکر�گفت.�در�این�مکالمه�قیام�

�است� �ج1403(طبرسی، �تلقی�)307،�ص2ق، �وي�خروج�بر�حاکم�جامعه،�فتنه �به�باور �چراکه ؛

انگاري�دو�پدیده�فتنه�و�جهاد�در�منظر�مرد�شامی،�وجود�تشابه��شود.�علت�انگاره�یکسان�می

شدن�افراد�با�آثار�مشابه�آن�در�قیام�براي�حق�و�جهاد�در��میان�برخی�ثمرات�فتنه،�مانند�کشته

/�انفال:�23(شوري:�براي�زدودن�این�مغالطه�با�بیان�آیاتی�از�قرآن��†�سجاد�امامراه�خداست.�

القربی�و�آیه�تطهیر�بوده�و��را��کسانی�معرفی�کرد�که��مصداق�ذي�‰اهل�بیت��)33/�احزاب:�41

اند.�افزون�بر�این�با�بیان�این�آیات،�وظیفه�مردمان،�نسبت�به��انگیزي�نبوده�هرگز�به�دنبال�فتنه

نیز�گوشزد�نمودند.�به�گواهی�روایات،�این�تذکرات�سبب�تنبه�مرد�شامی�و��را�‰اهل�بیت�

انگاري�دو�پدیده،��گردید.��بر�اساس�آنچه�گفته�آمد،�شبیه�‰توبه�او�از�جسارت�به�اهل�بیت�

� براي�زدون�آن،�براي�معرفی�خود�به�آیاتی�از�سخن��†سبب�ایجاد�مغالطه�شده�بود�و�امام

��طلب�آشکار�گردد.�جو�با�جهادگران�حق�ت�میان�کنشگران�فتنهالهی�استدلال�کردند�تا�تفاو

امام�در�وصایت�ایشان�بر�امامت��†�امام�باقریکی�از�فرزندان��ابوبصیربنا�بر�روایتی�از��-�2

�†�امام�حسنرا�به�امامت�ترتیبی��†�امام�صادقدچار�شبهه�شده�و�ماجراي�خود�و��†�صادق

و�لَا���باِلمْثاَلِ��إنَِّ�الأْمَاناَت�لیَست«با�فرمودن�عبارت��†�امام�باقرتشبیه�کرد.��†حسین��امامو�

�باِلرُّسوم ودهالْع� �«� �با��)373،�ص2ق،�ج1403(طبرسی، �معرفی�کردند�که �امانتی�الهی امامت�را

�†�علیدر�پاسخ�شبهه�شباهت��†�امام�رضاتوان�آن�را�ارزیابی�نمود.��تشبیه�به�امور�دیگر�نمی

�در �پروردگار �،��بسیاري�ویژگی�با �اول �امام �زندگی�روزمره �در �توجه �با �را �مقایسه �این ها،

�پدیده �سایر �با �او �تفاوت �عدم �نیز �و �یکتا �پروردگار �برابر �در �او �کرنش �و �در��عبادات ها

(مجلسی،�بودن�ناروا�دانسته�و�لازمه�این�تشبیه�را�باور�به�الوهیت�همه�موجودات�دانست��مخلوق

��.)275،�ص25ق،�ج1403
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��جویی�بهانه�.9

گري�است.��اي�از�شبهه�هاي�مخالفت�با�یک�گزاره�یا�رفتار�و�گونه�جویی�یکی�از�روش�بهانه

در�این�رویکرد،�عبارات�حاوي�استدلال�فرد�مخالف،�لزوماً�نادرست�نیست�ولی�در�مقابل�

�می �برخی�بهانه�ادعاي�وي�ناچیز�شمرده �بهره�شود. �اساساً �نیز (محقق�اي�از�واقعیت�ندارند��ها

��هاي�بهره�از�این�مغالطه�به�شرح�ذیل�است:��.�برخی�نمونه)97،�ص1399رفمی،�گ

،�ایمان�خود�را�مشروط�به�ˆمشرکان�مکه�براي�واردآوردن�شبهه�به�رسالت�پیامبر�.1

اي�از�آسمان�یا�ساختن�گلستانی�سرسبز�در�سرزمین��انگیز�مانند�فروافتادن�پاره�اموري�شگفت

در�پی�برهان�جویانی�دانستند�که�پاسخ،�ایشان�را�بهانهدر��ˆخشک�مکه�نمودند.�رسول�خدا�

معاند�متَمرِّد�لاَ�تقَبْلُ�حجۀً�و�لاَ�تصُغی���فیه��أنََّک«گر�را�چنین�مخاطب�قرار�دادند:��نیستند�و�شبهه

�برْهان �برهان�به�اثبات)33،�ص1ق،�ج1403(طبرسی،�»�إلِىَ �بهره�از �نبوت�با �این�استدلال، �در .�

اي.�به�گواهی�روایات�و�مستندات��جویی�در�انجام�امور�خودخواسته�سلیقه�رسد�نه�با�بهانه�می

�شرط�ایمان �نیز �مدینه �یهودیان ��تاریخی، �پیامبر �به �شهادت�ˆآوردن�خود هاي��دادن�کوه�را

در�پاسخ�فرمودند:��ˆاطراف�مدینه�به�حقانیت�رسالت�ایشان�قرار�داده�بودند.�پیامبر�اسلام�

نه��ˆ�محمدو�لَا�یکلَِّفُکم�ُالتَّسلیم�له�َبغِیَرِ�حجۀٍ:�پیامبر�خدا���بجِهلکم��ُاللَّه�محمد�لاَ�یغتْم�َرسولُ«

�سود�می �جهل�شما �می�از �وا �پذیرش�خود �به �را �دلیل،�شما �بدون �نه �و �ج»�دارد�برد ،�1(همان،

محورانه��هاي�بهانه�روي�از�درخواست�خود�را�ملزم�به�دنباله�ˆ.�در�این�پاسخ،�پیامبر�)45ص

�اند.�گیربودن�آنها�ارزیابی�نموده�ایشان�ندانسته�و�علت�مخالفت�یهودیان�را�بهانه �

اموري�ناممکن�مانند�حاضرکردن�خدا�و��ˆمشرکان�مکه�در�مواجهه�با�رسول�خدا�.2

�هذاَ�منَ�«رابر�ایشان�فرمودند:�در�ب�ˆطلبیدند.�پیامبر�اسلام��فرشتگان�پیش�رویشان�را�می إنَِّ

�یجیِ��الَّذي��المْحالِ �جلَّ�لیَس�کاَلمْخلْوُقینَ زَّ�ونَا�عبر� �إِنَّ و�بِه� رَّك�لَا�خَفَاءَتحی� و� بْذهی�و� ء��«

� �ج1374(بحرانی، �مغالطه)591،�ص3، �وجه �این�بیان، �با �با��. �ملازم �درخواست�ایشان�که گري

�گفتنم�رخ �گردید.�همچنین�در�یکی�از �هویدا �محالی�است، امام�وگوهاي�میان��ودن�امر
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شبهه�و�پرسش�از�سوي�وي�مطرح�گردید،��90و�یکی�از�خداناباوران�که�در�آن��†�صادق

�این�پرسش �در�یکی�از �موضوع�اثبات�پرودگار�وجود�دارد. �چنین�آمده��فرازهایی�درباره ها

بر�مردمان�آشکار�سازد�تا�او�را�ببینند�و�بعد�از�آن�بر��آیا�خدا�قادر�نیست�که�خود�را«است:�

مغالطه�وي�را�»�لیس�للمحال�جواب«امام�با�فرمودن�عبارت�»�اساس�یقین�او�را�پرستش�کنند؟

هاي�خود�را�تغییر�داد��آشکار�نمود�تا�جایی�که�وي�براي�گریز�از�این�تنگنا،�موضوع�پرسش

�.)337،�ص2ق،�ج1403(طبرسی،� �

��جع�دروغینبهره�از�مر�.10

�شکل��اعتبار،�گونه�مستندساختن�مواد�اولیه�استدلال�به�منابع�نادرست�یا�بی اي�از�مغالطه�را

�بر�آن�می»�بهره�از�مرجع�دروغین«دهد�که�نام��می �با�عنوان��را �برخی�آن�را مغالطه�«نهیم.

�منشأ �نامیده» �اند��نیز �)28م،�ص2014(دعدوش، �براي�نمونه �خالد. �بن ��حسین �رضابه �†�امام

عرض�کرد�که�عامه�به�واسطه�وجود�اخباري�درباره�تشبیه�از�ائمه،�شیعه�را�متهم�به�باورمندي�

در�پاسخ�فرمودند�این�اخبار�برساخته�غالیان�بوده،��†�رضا�امامدانند.��به�این�دو�انگاره�می

�†گویی،�امام��.�در�فرایند�این�پاسخ)364،�ص1398بابویه،��(ابنقابل�انتساب�به�اهل�بیت�نیست�

�ابتدا�به�بیان�منابع�نااستوار�نقل�این�اخبار�پرداختند�تا�ریشه�ایجاد�شبهه�را�معرفی�نمایند. �

آمده،��†�امام�کاظمکشد،�نزد��که�انسانی�را�می�عبد�مدبرّنیز�درباره�حکم��هشام�بن�احمد�

براي�زدودن��†منسوب�ساخت.�امام�هفتم��†�امام�صادقسخنی�را�عرضه�داشت�و�آن�را�به�

�تبیین�نادرستی�این�حکم،� شبهه�وي،�منبع�شناختی�او�را�مرجعی�نادرست�ارزیابی�کرده،�با

��.)198،�ص10ق،�ج1407(طوسی،�(ع)�را�ناروا�دانستند��امام�صادقانتساب�چنین�سخنانی�به�

سخن�منتسب��‰خورد�که�امامان�اهل�بیت��هاي�دیگري�نیز�در�روایت�به�چشم�می�نمونه

� �پیامبر �دروغین،��ˆبه �منابع �از �راویان �بهره �واسطه �به �را �خود �پیش�از �معصومان �سایر و

ق،�1405(ر.ك:�هلالی،�نادرست�ارزیابی�کرده،�به�تبیین�آموزه�صحیح�در�آن�موضوع�پرداختند�

��.)13،�ص1،�ج1378بابویه،��/�ابن466،�ص2،�ج1371/�برقی،�653،�ص2ج
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��نمایی)�استهزا�(کوچک�.11

�ا �یکی�از نواع�مغالطات�عرضَی�است�که�در�آن�عامل�ایجاد�مغالطه،�لفظ�یا�مغالطه�استهزا

�مغالطه،�سبب�شکل �متنِ �و�عوامل�خارج�از �رفتارها �نیست،�بلکه دهی�حالت�چیرگی��معنا

.�در�این�)464-�463،�ص1389(ر.ك:�خواجه�نصیرالدین�طوسی،�گر�در�انظار�مخاطبان�است��مغالطه

اي،��ی�انتقال�معنا�استوار�است،�به�جاي�استدلال�گزارهشناخت�گونه�از�مغالطه�که�بر�فرایند�روان

�گفت �صفات�ناپسندي�چون�کم�سوي�دیگر �با �بی�وگو �ارتکاب��بهره�خردي، �دانش، گی�از

�متهم�می �مخدوش�رذایل�اخلاقی�و... �بنیان�این�روش��شود. �شخصیت�سوي�مقابل، کردن

�بهره�از�جلب�احساسات�عمومی،�سخنان�و�استدلال اثر�گردد.��سخگو�کمهاي�پا�است�تا�با

� �عنوان �با �مغالطه �افراد«این �می«�ضدیت�با �شناخته ��نیز �شود �ص1398(نبوي، �مقصود�)14، .

اي�از��گر�در�آن،�فضاسازي�منفی�است�تا�با�بهره�از�آن،�سخن�خود�را�ثابت�کند.�گونه�مغالطه

ت،�با�هاي�اوس�این�مغالطه�که�با�بهره�از�عیوب�شخصی�سوي�مقابل�در�صدد�انکار�همه�گفته

� �الشخصی«عنوان �القدح «� �ص2007(مصطفی، ��)71م، �المخاطب«و �علی �التشنیع (خواجه�»

هایی�از��شود.�نمونه�نیز�شناخته�می�)1603،�ص2م،�ج1998/�تهانوي،�463،�ص1389الدین�طوسی،��نصیر

��کاربست�این�مغالطه،�به�قرار�ذیل�است:�

داد��قرار�می�گري�علیه�نبوت�مایه�شبهه�سترا�د�ˆساده�زیستی�پیامبر��امیه��عبداالله�بن�ابی.1

�بیان�ویژگی �با �اقتصادي��و �حیات�ساده �با �نبوت�را �مقام �پادشاهان، هاي�اقتصادي�نمایندگان

إنَِّما�بعثَ�اللَّه�نبَیِه�لیعلِّم�النَّاس�«با�فرمودن�عبارت��ˆداد.�پیامبر��پیامبر�اسلام،�ناسازگار�جلوه�می

عدی� و� مینَهدهْنفَس� دکی� و� ِهمبر� �إلِىَ مهی��وف��کَورٍ���ذلُقص� باحص� �کاَنَ َفلَو� ِارهنَه� و� هلَلی� آناَء

َتتَب� ورُالأْم� و� یعتَض� �الرِّسالۀَُ َکَانت� سَلی� �أَ �النَّاسِ �عنِ َتُروُنهسی� �خدَمٍ و� بیِدع� و� �فیها ِتجَبحاطأَی�«

هاي�فراوان�پیامبران�در�راه�تبلیغ�دین�و�امور�مردم�را�زمانی��،�کنش)272،�ص9ق،�ج1403(مجلسی،�

��هاي�اقتصادي�در�میان�مردم�زندگی�کنند.�باورپذیر�دانست�که�پیامبران�به�دور�از�زرق�و�برق

�امامبه�همراه�یکی�از�همفکرانش�در�هنگامه�حج،��طاووس�یمانی،�تغلب�ابنبه�گزاش�.2
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�فیها�شی��َعنْ��نَسألَهُ«نمود.�وي�با�گفتن�عبارت��را�مشاهده�†�باقر هْندريِ�عَلاَ�أد� »�ء�مسألََۀٍ

گویی�بود.�این�سخن�وي��در�پاسخ�†نمایی�امام��به�دنبال�ناتوان�)326،�ص2ق،�ج1403(طبرسی،�

اي�مشابه��وگوست.�در�نمونه�نمایی�سوي�مقابل�گفت�وگو�مبتنی�بر�کوچک�قبل�از�آغاز�گفت

گري�به�امام��براي�شبهه�هشام�بن�عبدالملکگزارش�شده�است،��ابوحمزه�ثمالیاز�طریق�که�

�نافعو�فرزندش�را�که��عمر�بن�خطابو�کاستن�مقام�ایشان�نزد�حاجیان،�خادم�پیشین��†پنجم�

هاي�دشواري�طرح�کرده،�به�خیال�خود�ناتوانی�علمی��فرستاد�تا�پرسش�†نام�داشت،�نزد�امام�

��.)220،�ص1ق،�ج1429(کلینی،�را�به�اثبات�رساند�و�ایشان�را�شرمسار�سازد��†امام�

���نتیجه

�شبهه �در�یک�گزاره �در�پاسخ�کشف�مغالطات�موجود �یکی�از�ارکان�مهم گویی�به��آلود،

�واژگانی�تقسیم� �واژگانی�و�غیرِ شبهات�است.�مغالطات�در�یک�افراز�عمومی�به�دو�دسته

تابی�در�فهم�ظاهر�مفردات،��غالطاتی�است�که�به�سبب�کجشوند.�مقصود�از�دسته�اول،�م�می�

نمایند.�دستاورد�پژوهش�حاضر��اي�رخ�می�هاي�متعدد�یک�مفهوم�در�گزاره�هیئت�یا�کاربست

�گونه �تشیع، �و �اسلام �معارضان �حقیقت��آن�است�که هاي�مختلف�مغالطات�واژگانی�مانند

لفظی،�ابهام�ساختاري�و�توسل�به��توجهی�به�معناي�تشریفی،�بهره�از�اشتراك�مایی�مجاز،�بی�

گري��اند.�همچنین�پربسامدترین�مغالطات�دسته�دوم�در�فرایند�شبهه�مجملات�را�به�کار�بسته

گرایی،�ادعاي�بدون�دلیل،�ملازمه�کاذب،�دلیل�ساختگی،��اند�از:�حصر�عصر�ظهور�عبارت

ه�از�منبع�دروغین�و�جویی،�بهر�خلط�هدف�و�وسیله،�قیاس�ناروا،�تشبیه�و�تمثیل�نابجا،�بهانه

�گزارش�کوچک �بر �بنا �مقابل. �سوي ��نمایی �معصومان �روایی، �منطقی��‰هاي �تحلیل با

�شبهه�در�دو�حوزه�مواد�اولیه�و�روش�استدلال،�وجه�نادرستی�هر�گزارة��مؤلفه هاي�سازنده

�رویکرد��شبهه �شبهه، �در �مندرج �محوري �موضوعِ �استوار �تبیین �با �کرده، �آشکار �را آلود

گزیدند.�گویی�بدان�را�بر�می�مدار�پاسخ�شرعخردمحور�و�
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��و�ماخذ�منابع

��.*�قرآن�مجید

��.1386**�نهج�البلاغه؛�صبحی�صالح؛�تهران:�راه�علم،�

؛�الدینیۀالعزیزیۀ�الدین؛�زین�بن�محمد�جمهور،�ابی�ابن.1

��.ق�1405للنشر،�سیدالشهداء�دار�،�قم:1چ

��.ق�1398مدرسین،�جامعه�،�قم:1چ�؛�على؛�بن�محمد�بابویه،�ابن.2

��.ق�1378جهان،�،�تهران:1چ�؛؛�--------�.3

��.ق�1403اسلامی،�،�قم:1چ�؛؛�--------�.4

��ق.1416؛�احمد�محمد�شاکر؛�قاهره:�دار�الحدیث،�حنبل،�احمد؛��ابن.5

�العظمیآیۀ�مکتبه�قم:�زاید؛�سعید�؛)الهیات(��سینا،�ابن.6 المرعشی،��االله

��ق.1404

��ق.1404؛�قم:�مکتب�الاعلام�اسلامی،�فارس،�احمد؛��ابن.7

�ق.1414؛�بیروت:�دار�صادر،�منظور،�محمد�بن�مکرم؛�ابن.8 �

��ق.1426؛�قم:�دار�الحدیث،�احمدي�میانجی،�علی؛�.9

��.1374؛�قم:�بعثت،�هاشم�بن�سلیمان؛��بحرانی،��.10

��ق.1371،�قم:�اسلامیه،�2؛�چبرقی،�احمد�بن�محمد؛��.11

��.1398،�تهران:�سمت،�2؛�چبرنجکار،�رضا؛��.12

��بهمنیار�بن�.13 �چ�مرتضی�؛مرزبان؛ �دانشگاه�انتشارات�تهران:�،2مطهري؛

��.1375تهران،�

�حسین؛�.14 �بن �احمد �حیدرآباد:��بیهقی، ؛

��ق.1344الهند،��فی�الکائنۀ�النظامیۀ�المعارف�دائرةمجلس�
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،�تهران:�11؛�مهدي�خسروانی؛�چپل،�ریچارد�و�لیندا�الدر؛��.15

��.1400نشر�فرهنگ�نو،�

�،�بیروت:1ط�؛�تهانوى،�محمدعلی؛�.16

��.م�1996ناشرون،�لبنان�مکتبۀ

�بنیاد�،�مشهد:1؛�چالأئمۀالأمۀ�هدایۀ�حسن؛�بن�محمد�عاملى،�حر�.17

��.ق�1414اسلامی،�پژوهشهاي

��ق.1409،�قم:�هجرت،�2؛�چحلیّ،�حسن�بن�یوسف؛��.18

��.1399،�قم:�بوستان�کتاب،�16؛�چاصغر؛��خندان،�علی�.19

20.�� �محمد؛ �بن �محمد �طوسی، �نصیرالدین �چخواجه �تهران:�1؛ ،

��.1389فردوس،�

21.�� �احمد؛ �[بیدعدوش، �منشورات��؛ جا]:

��م.2014السبیل،�

22.�� �محمد؛ �بن �حسین �القلم،�راغب�اصفهانی، �دار �بیروت: ؛

��ق.1412

�زبیدي،�محمد�بن�محمد؛��.23 دار�الفکر،�؛�بیروت:

��ق.1414

��.1394،�تهران:�زوار،�1؛�چسلیمانی،�حسن؛��.24

��.1378،�تهران:�اسلام،�9؛�چسیاح،�احمد؛��.25

��.�1364رضی،�شریف�قم:�؛�عبدالکریم؛�بن�محمد�شهرستانی،�.26

�نشر�مشهد،�1چ�؛�؛طبرسى،�احمد�بن�على.27 �مرتضی،:

��ق.1403
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��.ق�1411الاسلامیه،�المعارف�دار�قم:�،1؛�چالغیبۀ�الحسن؛�بن�محمد�طوسى،�.28

��.ق�1407اسلامیه،�،�تهران:4؛�چ�؛--------��.29

30.� �مهدي؛ �منطق�ابن«عظیمی، ،�2،�ش4؛�س،�»سینا�مواضع�جدلی�در

��.139-�110،�ص1392

��ق.1409قم:�هجرت،�،�2؛�چفراهیدي،�خلیل�بن�احمد؛��.31

�امام�کتابخانه�اصفهان:�،1؛�چ�مرتضى؛�شاه�بن�محسن�محمد�کاشانى،�فیض�.32

��.ق�1406،†�علی�امیرالمؤمنین

��ق.�1415الصدر،�مکتبۀ:�تهران،�2چ�؛�؛--------��.33

��.1315جا]،��؛�[بیالدین�شیرازي؛�محمد�بن�مسعود؛��قطب�.34

35.�� �محمدرضا؛ �شبهه�بایسته«کدخدایی، �شبهه�هاي �»شناسی�پژوهی�و ؛�،

��.52-�35،�ص1395،�تابستان�2ش

��ق.�1429دار�الحدیث،قم:�،�1؛�چ�؛کلینى،�محمد�بن�یعقوب�.36

:�دار�احیاء�التراث�بیروت،�2ط�؛�؛مجلسى،�محمد�باقر�بن�محمدتقى�.37

��ق.�1403العربی،

گویی�به�شبهات�با�استفاده��شناسی�پاسخ�روش«و�همکاران؛��محقق�گرفمی،�البرز�.38

�مؤلفه �صادق��از �امام �سیره �در �»†هاي�عقلی ،�113�،1399؛�ش،

��.114-�87ص

گیري��ها�و�علل�شناختی�و�روشی�شکل�بنیان«محقق�گرفمی،�البرز�و�همکاران؛��.39

،�13،�ش5؛�س،�»شبهات�از�نظرگاه�قرآن�مجید

��.115-�87،�ص1400پاییز�

،�»درآمدي�بر�مغالطات�غیر�صوري«محمدزاده،�رضا؛��.40

��.50-�31،�ص1374،�زمستان�2؛�ش†
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��م.2007؛�قاهره:�المجلس�الاعلی�للثقافه،�مصطفی،�عادل؛��.41

��.1386،�تهران:�الهام،�2؛�چمظفر،�محمدرضا؛��.42

:�کنگره�قم،�1چ�؛معرفۀ�؛فید،�محمد�بن�محمدم�.43

�ق.�1413شیخ�مفید، �

44.� �معصومان�«میرباباپور،�مصطفی؛ �با ؛�،�»‰مغالطات�مخالفان�در�مواجهه

��.58-�43،�ص1392،�زمستان�195ش

،�تهران:�دانشگاه�تربیت�مدرس،�4؛�چاالله؛��نبوي،�لطف�.45

1398.��

ق.�1405؛�قم:�الهادي،�؛هلالى،�سلیم�بن�قیس�.46

��


